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Corrllcean AfS ~ Waltaer Keim.

Under henvisning til forhandlingsmgre 24.01.1990, k1. 12 til tilnzrmet kl. L&,
med rilstedeverelse av representanter fra CorrDcean, tillitsvalgt (formelt
eller uformelt) og undertegnede pd vegne av Walter Keim, Walter Keim selv og
Dem p& vegne av CorrOcean AfS, tillarer jeg meg & anmode om at man utveksler
i korthet en poengtert skriftlig notering for m¢tets imnheld.

Jeg for min del vil derfor velge d uttrykke det slik ar man 1 n¢tegsammenheng
tok for seg sakens utvikling i meget kortfattet, men kremologisk og overagiktlig
form. Med dette siktes til at man tok for seg forholdene i vesentlig grad
siste halvdel av 1989 og frem til dato. At man tok for seg Walter Kelms
forhold i den aktuelle avdeling, at man tok for seg de regnskapsmessige
sporsmil som bedriftenm ansd foreligge ved bide bedriften gemerelt og ved

den aktuelie avdeling spesielt, og stadig vekk i hovedsak knyttet til det
overnevnte tidsrom. Det registreres her at partene er til en viss grad

venige eller 1 hvert fall at det rider en uklarhet med hensyn til de

phkonomiske faktum og tilhgrende vurderinger av samme.

Videre at dette skal s¢kes klarlagt vis-a-vis Walter Keim ved hans
antatt representant som tiiitsvalgt, og zt vedkommends tillitsvalgre
direkte ovenfor bedriftems ledelse blir gitt anledning ril en slik
avklaring.

Yidere noteres at bedriften ikke gnsker i fremlegge noen budsjettall for
1690 for det eventuelt skjer gjennom provokasjom i forbindelse med spksmil,

Videre noterer jeg ogsd at partene ikke fremkom med noen form for protokoll
til det mevnte m¢tet, og at man f¢lgelig hverken har en formell underskrevet
notering av m¢tets innhold og heller ikke noen form for uenlghetsmanifestasjon.

Jeg legger ogsa til grunn at man i métet fremkom med en vizs form for uklarher
og formodentlig kan ogsd reglstreres uvenighet med hensyn il ndtid og den
nzre fremtid.

Mptet drefret for si vidt ogsi en nylig foretatt utlysing i relaszjon til

Walter Keims spesielle arbeidsfelt, i relasjon til denne avdelings ¢konomi

og bzreewne bade for og etter dresakifret og likeledes til bedriftens ¢hkonomi
generelt pr. dato og i det videre. Man dr¢ftet ogsd muligheten for en rokkering
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{ bedriften, man skal komme tilbake ril en eventuell utdyping av dette fgr
en eventuell stevning, op man noterte at det fra Walter Keims side uttrykte
3 foreligge en uenighet med hensyn til bedriftems oppfatning for mulighet for

rokkering.
S1ik uenighet synes ogsd & vere den tilstedevarende tillitsvalgtes synspunkt.

Forgwrig dreftet man spprsmilet om de reelle som formelle grunner for permisjon,
det forurgdende op interne tema Ilrmen bedriften hvervidt oppsigelse var et
aktuelt tiltak og gronnens til dette.

Jeg kan forgvrig ut over det som nd gjelder det som fant sted under metet
24.01.1990, annonsere at s¢pksnidl vil bli reist.

Gjenpart til: Walter Keim, Torshaugvn. 2 C, 7020 Trondheim,




